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NUO MAISTINGOS BOHEMOS IKI TYLIY MEDITACIJY

[apie Stasj Jonauska]

[...]

Stasys Jonauskas (g. 1948) kaip stiprus savitas poetas iskyla butent pastaruoju desimtmeciu.
Rinkiniuose Spaliai (1986), Siuolaikiniai rugiai (1990) pasitles netikéto Zvilgsnio galimybe, nuosekliai
jos laikosi ir rinkinyje Sirdis plaka delcig (1998).

Gamtos reiskiniy apmastymas cia turi intencijg apmastyti Zmogaus batj: ko gali ar negali, ka Zino
ar nezino gamta arba zmogus. IS skirtumy pasimato gamtos ir Zzmogaus bendrumas, bendra batis,
buvimas kartu. Gamtos reiskiniai nesubendrinami iki visuotiniy jos egzistavimo désningumy,
atvirksciai, | kiekvieng reiskinj (j birzelio gaisus, j durpyny vandenj) jdémiai jsiziGrima. Sukuriama
netikéta zvilgsnio pozicija. ] gamta ziGrima akcentuojant sgmonés dimensija: gamtos gyvenimas
matomas Zmogaus, visuomenés gyvenimo désniy pozidriu (,Sokinéjo Ziogai i$ idéjos — / Niekas
jiems nemokeéjo uz tai”, 11; ,Tai ir buvo birzelio ugnis, / Kuri degé gyvenima savo”, 8). Zvilgsnis j
gamta yra iS esmés veidrodinis: kaip zidrédami | veidrodj matome ne veidrodj, o save jame, taip
gamtos veidrodyje atsispindi j jg Zidrinti samoné. Zvilgsnis per gamta j zmoniy pasaulj yra lyg
antrinis, iSvestinis, atsirandas skaitytojo supratimo lygmenyje. Gamta ne psichologinama, kaip buvo
jprasta lietuviy poezijoje, o tiesiog veikia gamtos désniy ir samonés reflektuojamy klausimy
sankryzoje (birzelis yra zalias, nes ,neturi kitos iSeities”; ,Krinta lapai, kur désis”, 61). Gamta laisva ir
nuo socialiniy determinizmy, ir nuo prasmés rupescio, jos batis yra kitoniska (,Laikas leké pro salj, ir
véjas / Neturéjo jokios reikSmés”, 27). Bet gamta néra laisva nuo jg apmastancio Zmogaus sgmonés.

Kita vertus, nei sgmoné, nei kalbantysis néra nukreipti j save. Pati sgmoné redukuojama tiek, kad
gamtiska batj pajuntame tarsi is vidaus, kaip pacig savaime: j gamtos reiskinius ziGrima ne is iSorés, o
tarsi jeinama j jy vidy (,Medziai vél émé sukti metus / Apie Serdis”, 29; ,Kas galéjo, supuvo save”, 65).
Sviesa ne apdviecia daiktus, o lada i jy paciy, ne laikrodj dulkés apkrinta, o laikrodis tiksi po dulke.
Bandoma pajusti gamtiskosios buties, gaivaly absoliuty gryng buvima — be Zmogaus. Taciau sgmoné
nuolat budi klausdama: i$ kur visa imasi? Kaip gyvoji gamta yra? Kas teikia jai gyvybés, kaip
prasideda ir baigiasi gamtos gaivaly batis? Ar ji turi kitus gyvavimo désnius? (,Lauke skaisti
ménesiena / Pati i$ saves // Byra per amzius j kiema”, 10). Ar ji siejasi su zmogaus batimi, ar tik mums
taip atrodo? Ar jmanoma gamta be zmogaus samonés apskritai? Substancija bandoma atskirti nuo
daikty, kuriais ji reiskiasi, bandoma klausti, kaip ji yra tokia, kokia yra savaime: is kur randasi laikas,
kaip jis eina, kaip jis eina be laikrodziy, ar jis darosi geresnis, ar taip galvojam tik mes, ar laikas turi
savo esme, ar ja jam sukuriame mes, kur laikas nueina, kai jis praeina, kur dingsta likimas, kai
gyvenimas dega kaip Siaudas, ar supranta pats, kur veda Zmogy, ka jis duoda gyvenimui (,Ka jis
duoda gyvenimui tavo. / Neturédamas nieko patsai”, 79) ir t. t. Tariamai naivas klausimai netikétai
pristabdo inertiSkos sgmonés automatizma, iSskleidziamas samonés intencionalumas. Rutuliojama
klausimy, teiginiy, désniy aiskinimo poetika isskleidusi poeto savituma jau ir ankstesniuose
rinkiniuose (metai: ,Ar jie eina po vieng pro zmones, / Ar tik Zzmonés — pulkais — pro juos?”,
Siuolaikiniai rugiai, 77).

Jonausko poetinio pasaulio gamtiSkumas — tarsi savaime aiskus, bet kartu ir netikétai keistas,
egzotiskas: reiskiniai tai priartéja prie zmogaus baties désniy, tai j juos netelpa, tai primena Zzmogui



jo paties batj. Tariamai mimetisko, gamtisko eilérascio rémuose sukurtas netikétas nuspradimas i$
vieno egzistencijos lygmens j kitg, tam tikra Zmogiskojo ir gamtiskojo pasauliy sanddros nelogika
kaip tik ir leidzia rastis poezijai. ,Niekas” Siuo pozilriu néra jokia modernybés kategorija, o
pirmapradis gaivalas, sukurtojo pasaulio lyg ir dalis, lyg ir antipodas.

Tradiciné eilérascio forma — penki Sesi ketureiliai — kiek uztesia netikéta klausimg, nutolina jZvalga.
Nustembancioji instancija nukonkuruojama ismintingosios instancijos. Tik ,naivus” paradoksalus
klausimas, iSsilukstenantis iS gamtos stebéjimuy, leidzZia atpazinti originaliai mastantj autoriy — Zemés,
zolés, sakny, pelkiy, misky poeta; metafizikg jam natdraliai iSkalba gamtos daiktai.

Rimavimo, eiliavimo ir intonacijy monotonija kompensuoja ir netikéta zodzio bavio jzvalga. Kaip
gamtai neleidziama likti vien jos susikurtoje batyje, taip ir kalbai neleidziama likti jkaustytai j
nejudrias frazes — automatizuoto suvokimo frazéje perprasminamas kuris nors ja sudarantis zodis
(,Gyvenimas éjo ten bati, / Beeidamas ir praéjo”, 22; ,Bégo Siurpas per nendres j pelkes”, 58). S.
Jonauskas savaip tesia masy poezijoje jsitvirtinancia tendencija — filosofuoti iS naivuolio ir is kalbos
pOZicCijy.
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